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1. INFORMACJE WSTEPNE

Glownym celem opracowania jest ocena stanu zasiedlenia przez ptaki objgte ochrong
gatunkowg budynku w budynku Spotecznej Szkoty Podstawowej w Droszkowie, gm. Zabor,
znajdujgcym si¢ przy ul. Debowej 8.

2. INFORMACJA O AUTORZE

prof. dr hab. Leszek Jerzak - biegly w zakresie ochrony przyrody. Kierownik Katedry
Ochrony Przyrody, Wydzial Nauk Biologicznych, Uniwersytet Zielonogorski, 65-516 Zielona
Gora, ul prof. Z. Szafrana 1. Regularnie wspélpracuje z wieloma jednostkami naukowymi i
organizacjami pozarzgdowymi w kraju i za granicg. Autor ponad 100 publikacji naukowych,
gtéwnie z zakresu ekologii ptakoéw oraz opracowan i ekspertyz przyrodniczych. Od wielu lat
dzialacz spoleczny w Lidze Ochrony Przyrody. Twoérca Muzeum Bociana Bialego w
Klopocie. Przewodniczgcy Polskiego Towarzystwa Zoologicznego. Inicjator powstanie wielu
form ochrony przyrody na terenie wojewddztwa lubuskiego.

E-mail: [.jerzak@wnb.uz.zgora.pl , tel. 603 676 579




3. OCHRONA PRAWNA MIEJSC ROZRODU PTAKOW W SRODOWISKU
MIEJSKIM

Warto zwrécié uwage na fakt, ze zgodnie z art. 5 pkt 18 ustawy o ochronie przyrody,
za siedlisko zwierzat uznaje si¢ obszar ich wystgpowania w ciggu calego zycia lub w
dowolnym stadium ich rozwoju.

Przyktadowo:

- podstawowym siedliskiem zycia jerzyka w okresie rozrodu jest $rodowisko
zurbanizowane, a miejscem legéw sg budynki mieszkalne, w szczegélnosci stropodachy.
Dlatego uniemozliwienie dostepu do tych miejsc przez zamykanie otworéw wlotowych,
uznaje sie za niszczenie siedlisk tego gatunku.

Bezposrednig konsekwencja przedstawionej wyzej wykltadni prawnej jest uznanie
wszelkich dzialan zwigzanych z modernizacjg budynkéw mieszkalnych (w tym
dociepleniowych) uniemozliwiajgcych lub utrudniajacych ptakom korzystanie z naturalnego
dla nich siedliska lub zaktécajacych ich cykl rozrodu, za niedopuszczalne. Zasada ta
obowigzuje réwniez w okresie polggowym (jesien — zima), co w praktyce oznacza, ze nawet
w czasie nieobecno$ci ptakoéw nie wolno niszczy¢ ich siedliska (np. zamyka¢ otworow
prowadzacych do stropodachow).

Jedynym dopuszczalnym wyjatkiem od opisanej zasady postepowania jest przypadek,
w ktérym obecno$é ptakow zagraza bezpieczenstwu mieszkancow lub stanowi bezposrednie

zagrozenia dla ich zdrowia lub zycia.

Biorgc powyzsze pod uwage, zamiar podjecia prac remontowo-budowlanych, zgodnie
z ustawg o ochronie przyrody oraz pismem GDOS z dnia 14.04.2009 r. powinien by¢
zgtoszony do Regionalnego Dyrektora Ochrony Srodowiska (RDOS) poprzez zlozenie
wniosku o wydanie zezwolenia na zniszczenie siedlisk w zwigzku z zamiarem podjgcia prac
remontowo-budowlanych w obiektach, w ktorych moga znajdowaé si¢ lub znajdujg sie
siedliska chronionych gatunkéw ptakow. Celem wniosku jest uzyskanie zezwolenia RDOS na
zniszczenie siedlisk gatunkéw chronionych, ktére moze mie¢ miejsce w czasie prowadzenia
prac remontowo — budowlanych obiektu. Wniosek w tej sprawie kieruje wilasciciel,
administrator budynku lub podejmujacy prace, zalaczajac do wniosku ekspertyze
ornitologiczng. RDOS moze wydaé zgode na niszczenie siedlisk ptakow oraz — w razie

koniecznosci — okresli warunki kompensacji przyrodnicze;.



4. KOMPENSACJA PRZYRODNICZA

Jezeli w wyniku przeprowadzonych prac budowlanych, termomodernizacyjnych lub innych
ptaki zamieszkujace w danym budynku (np. jerzyki Apus apus, oknowki Delichon urbicum,
wréble Passer domesticus, kawki Corvus monedula, pustutki Falco tinnunculus) utracity
cze$é miejsc legowych (wszelkie szezeliny, wneki i nisze w $cianach budynku i w przestrzeni
stropodachu) oraz nietoperze zamieszkujgce w danym budynku (np. gacki szare czy mroczki
pézne) utracily cze$¢ miejsc dziennego przebywania lub miejsc dla kolonii rozrodczej
(wszelkie szczeliny, wneki i nisze w $cianach budynku i w przestrzeni stropodachu, strychu),
ktore istnialy przed rozpoczeciem robét - wowczas wihasciciel lub zarzadca budynku

zobowigzany jest do dzialan kompensujgcych te straty. Stanowig o tym:

e Ustawa o ochronie przyrody (DzU 2009, Nr 151, poz. 1220 z p6zn. zm.);
e Rozporzadzenie Ministra Srodowiska z dnia 6 pazdziernika 2014 roku w sprawie
ochrony gatunkowej zwierzat;
e Ustawa z dnia 13 kwietnia 2007 r. o zapobieganiu szkodom w Srodowisku i ich
naprawie (DzU 2007 Nr 75, poz. 493),
e Ustawa z 27 kwietnia 2001 r. prawo ochrony $rodowiska (DzU 2008 nr 25, poz. 150
z pozn. zm.);
e Ustawa z 7 lipca 1994 r. prawo budowlane (DzU 2006, Nr 156, poz. 1118 z p6zn.
zm.).
Pierwsza z nich naktada na podmioty obowigzek zapobiegania szkodom w stosunku do
gatunkéw objetych ochrong, a jesli juz takie nastgpig to zobowigzuje podmioty do ich
naprawienia. Nalezy dodac¢, ze odpowiedzialno$¢ sprawcy za wykonanie dziatan naprawczych

trwa przez 30 lat (!) od chwili wystgpienia czynnika powodujgcego szkode.

Tak wiec, w przypadku termomodernizacji budynkéw, w ktorych znajdujg si¢ miejsca
legowe ptakéw, wykonawca robdt ma obowigzek podjecia wszelkich srodkéw zaradezych
m.in. dostosowujgc termin prac i ich przebieg do biologii ptakéw. Natomiast ustawa prawo
ochrony $rodowiska w art. 75, ust. 1 stanowi ,,... w trakcie prac budowlanych inwestor
realizujgcy przedsiewziecie jest zobowigzany uwzgledni¢ ochrong srodowiska na obszarze

prowadzenia prac”.



Najczesceiej stosowanym sposobem dokonania kompensacji przyrodniczej jest
zakupienie/wykonanie i zamontowanie na budynkach budek/gniazd zastepczych. Dla kazdego
gatunku jest to nieco inaczej wygladajgce gniazdo i w innym miejscu winno ono by¢

umieszczone.



5. WYNIKI INWENTARYZACJI

W dniach 28 lipca 2016 r. w godzinach przed- i popotudniowych przeprowadzono kontrole, w
celu dokonania inwentaryzacji awifaunistycznej budynku, ktéry ma zosta¢ poddany pracom
remontowo-budowlanym, szczegélnie termo modernizacyjnym stropu. W czasie kontroli
sprawdzano sposob wykorzystywania lub mozliwo$¢ wykorzystywania budynku przez ptaki
(obserwowano ptaki i ich zachowanie, poszukiwano §ladéw ich bytnosci, takich jak: odchody,
gniazda lub ich pozostatosci itp.).

Na podstawie zebranych wynikéw inwentaryzacji awifaunistycznej w budynku ustalono:

[1 w kontrolowanym budynku nie ma otworéw prowadzacych do przestrzeni w strychu, ktory
jest/moze byé wykorzystywane przez ptaki, jako siedliska rozrodcze lub miejsca dziennego

przebywania — strych jest szczelnie zamkniety;

[0 w obrebie elewacji budynku nie stwierdzono szczelin i nisz przy orynnowaniu i murze —

budynek w dobrym stanie technicznym:;

[1 nie przewiduje si¢ wiec negatywnego wplywu planowanych prac remontowo —

budowlanych na ptaki.



6. ZALECENIA

Na podstawie wynikow przeprowadzonej inwentaryzacji i zgromadzonych danych
faktograficznych zaleca sie Wykonawcom planowanych prac remontowo-budowlanych

budynku nastepujgce postepowanie:

1. Przed przystapieniem do prac termomodernizacyjnych bezwzglednie nalezy zabezpieczy¢
wszelkie pojawiajace sie szczeliny, dylatacje, nisze, szczegélnie pod parapetami okiennymi,

aby uniemozliwi¢ ptakom dostawanie si¢ do ich wnetrza.

2. Zabezpieczenie szczelin, dylatacji i nisz powinno nastapi¢ poza okresem lggowym ptakow,
tj. w okresie od poczatku listopada do konca lutego (niezaleznie od tego, w jakim terminie
prowadzone bedg prace termoizolacyjne). W ten sposéb uniemozliwi si¢ ptakom
gniazdowanie w szczelinach, dylatacjach czy niszach objetych pracami budowlanymi i

zapobiegnie stratom w ich lggach.
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DOKUMENTACJA FOTOGRAFICZNA

Fot. 1. Budynek Spotecznej Szkoty Podstawowej w Droszkowie — niedawno remontowany,
brak szczelin i wngk dostepnych dla gniazdowania ptakow.
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Fot. 2. Widok na strych (planowane ocieplenie stropu) — dach szczelny po niedawnych
remontach. Brak §ladéw bytnosci ptakow.
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